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Co to znaczy, czytac Biblie jako natchniong literature? W sumie ogéine zasady interpretacji
Pisma sg powszechnie znane. Egzegeza musi byC chrystocentryczna, catosciowa (caty tekst
stuzy jakiemus$ teologicznemu zamystowi), uwzgledniajgca kontekst Bozego planu zbawienia
oraz literacki wymiar tekstu. Napisatem wiele ksigzek poswieconych wyktadowi Biblii. Z
powodu hatasu wywotanego przez osoby, ktdére noszg jakgs uraze do mnie lub mojego
wydawcy, proszono mnie, bym ,usprawiedliwit’ mojg metode interpretacji Pisma, ktéra bywa
nazywana ,spekulatywng”, ,kuglarskg”, ,symboliczng” lub ,kabalistyczng”, a takze w inny
sposbb, lecz pewnych epitetow nie bede cytowat ze wzgledow estetycznych. W gruncie rzeczy
nie chodzi jednak o obrone mojej reputacji, miedzy innymi ze wzgledu na to, skad pochodzg
oskarzenia, ktore trudno bra¢ powaznie. (...)

Metoda teologiczno-egzegetyczna

Jaka jest zatem moja metoda? Przede wszystkim nie jest moja. Nie sadze, ze wymyslitem co$
nowego. Mojej metody nauczytem sie od innych, a opisatem jg doktadnie we wstepie do
Komentarza do Ksiegi Sedziow [ang. Judges]. Ponizej jej krotkie podsumowanie. Po
pierwsze, wierze, ze cata Biblia objawia Chrystusa. Pismo Swiete to w pierwszej kolejnoéci
Drzewo Zycia, ktére kieruje nas do Chrystusa. Jest takze Drzewem Poznania Dobra i Zta, ktére
uczy nas, jak mamy panowac nad stworzeniem. Przy czym od razu musze zaznaczy¢, ze ta
kolejnos$¢ jest nieprzypadkowa. Najpierw musimy posili¢ sie Chrystusem, zanim chwycimy w
dton kielnie lub miecz. Jesli o tym zapomnimy, to popadniemy w legalizm lub moralizatorstwo.
Niektore zastrzezenia do Prawa Przymierza [ang. The Law of the Covenant] pochodzity z
kregdw legalistycznych, ktére zaprotestowaty przeciwko mojemu ,symbolicznemu” podejsciu do
egzegezy wielu przykazan, podczas gdy moim celem — pewnie niedoskonale zrealizowanym —
byto ukazanie, w jaki sposéb kazde ze starotestamentowych przykazan objawiato Chrystusa, co
z kolei zmusito mnie do stosowania typologii i symboliki. Na przykfad, przykazanie znajdujgce
sie w 2. Mojzeszowej 21,28-30 mowi o wole, ktory pobodt cztowieka. Czy to przykazanie w
jakikolwiek sposéb odnosi sie do Chrystusa? Zdaje sig, ze tak (por. Ps 22,13). Moze ono takze
rzuci¢ Swiatto na dzieje lzraela w latach AD 30-70.

Zatem jak najbardziej przyznaje sie do winy chrystocentrycznego odczytywania Biblii, a
przynajmniej podejmowania takich staran. Cho¢ akurat Prawo Przymierza stanowi moze nie
najlepszy tego przyktad. Interpretujgc Prawo Mojzeszowe, nalezy w pierwszej kolejnosci
odpowiedzieé na pytanie, jakie byto jego znaczenie w czasach jego nadania oraz w kontekscie
Przymierza Synajskiego. Nastepnie musimy zapytaé, w jaki sposob zostato ono wypetnione w
Chrystusie. Dalej trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, jak przejawia sie wypetnienie Prawa w
Kosciele zjednoczonym z Chrystusem. W koncu pozostaje jeszcze pytanie o znaczenie i
zastosowanie Prawa w kontekscie Nowego Przymierza. Zdaje sie, ze ten samy czterostopniowy
proces jest bardzo wazny takze w odniesieniu do symboliki i typologii, jakie spotykamy na
przyktad w Swiatyni lub systemie ofiarniczym. Jesli kiedy$ dokonam rewizji Prawa Przymierza,
to na pewno postaram sig, by ta czterostopniowa metoda byta o wiele bardziej widoczna.

Niemniej jednak ani chrystocentryczna egzegeza, ani typologia nie jest niczym nowym.
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Po drugie, wierze, ze kazdy detal tekstu znalazt sie w nim ze wzgledu na okreslony zamyst
teologiczny. Biblia nie stuzy bowiem w pierwszej kolejnosci rozrywce, choC na pewno posiada
niezwykte walory artystyczne. Nie informuje nas o czasie, miejscu, geografii, liczbach itp. tylko
po to, by ,stworzy¢ wrazenie autentycznosci”. To prawda, ze tak postepujg autorzy powiesci.
Inaczej jest jednak w przypadku Biblii. Uwazam, ze osoby, ktére w swojej interpretacji pomijajg
takie detale jako ,nieistotne” lub ,zwykte ozdobniki literackie”, winne sg ignorowania dziatania
Ducha Swietego. Nie sadze bowiem, ze Duch rzuca stowa na wiatr. Oczywiscie, ksiegi biblijne
cechuje literackie piekno, ktére powinniémy docenic. Jednak to piekno nie jest ,sztukg dla
sztuki”. Kazdy detal Pisma Swietego stuzy objawieniu Chrystusa i Jego Kosciota.

Probowatem konsekwentnie stosowac te zasade w Komentarzu do Ksiegi Sedziéw, na przyktad
przy interpretacji faktu, ze autor nie podat imienia matki Samsona, cho¢ jest ona znaczaca
postacia, a za to podat imie ojca Samsona, cho¢ nie odgrywa on wigkszej roli w opisanych
wydarzeniach. Musiat by¢ ku temu jakis powdd — powdd teologiczny. By¢ moze nie do konca go
odkrytem, lecz przynajmniej go nie zignorowatem. Naukowe komentarze do ksigg biblijnych
zwykle unikajg egzegezy teologicznej w imig obiektywnosci. Popularne komentarze zwykle
pomijajg lub ograniczajg egzegeze teologiczng, szybko przeskakujac do pouczeh moralnych.
By¢ moze z tego powodu fakt, iz staram sie dokonywac egzegezy teologicznej, zostat przez
niektérych uznany za co$ nowego. Tak jednak nie jest.

Po trzecie, wierze, ze kazdy fragment Pisma musi by¢ interpretowany w kontekscie historii
zbawienia. Ksiegi takie jak Sedziow lub Krolewskie nie nalezy czytac tak, jak zwykte powiesci,
ani tym bardziej w oderwaniu od pozostatych ksiag biblijnych. Ich przestanie staje sie jasne
dopiero w Swietle wczesniejszych wydarzen oraz tego, co éwczesni ludzie wiedzieli i czego
doswiadczyli, a takze tego, w jakim przymierzu byli — mojzeszowym czy dawidowym itd.
Kontekst historii zbawienia oraz aktualnie obowigzujgcego przymierza jest o wiele wazniejszy
niz kulturowy kontekst starozytnego Bliskiego Wschodu. Nie poznamy przestania Biblii,
doszukujac sie jej podobienstw z kulturg ugarycka. Raczej musimy poszukiwaé podobienstw i
paraleli z pozostatymi ksiegami Pisma i to w nastepujacej kolejnosci: kontekst bezposredni,
temat oraz struktura literacka danej ksiegi, jej umiejscowienie w kontekscie historii przymierza.

WezZzmy na przyktad Ksiegi Samuela opisujace wielkie zmiany w Przymierzu Mojzeszowym i to
zardbwno w sferze symboliki, jak i zasad funkcjonowania. Czytamy w nich o tym, jak Bog na
nowo zorganizowat narod i zapoczgtkowat nowe przymierze. Dlatego na koncu tych ksiag
znajdujemy opis nowych zasad funkcjonowania oraz nowego miejsca kultu. Te zmiany okreslajg
miejsce tych ksigg w historii przymierza.

Niemniej jednak w takim podejsciu do tekstu nie ma nic nowego. Doktadnie tego uczono mnie
zaréwno w Reformed Theological Seminary, jak i w Westminster Theological Seminary.

Podsumowanie jest bardzo proste — interpretujac tekst biblijny musimy szuka¢ w nim Chrystusa,
powaznie traktowaé szczegoty oraz szerszy kontekst. To wszystko.
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Nauka czytania

Sprawa z czytaniem nie jest taka prosta, jakby mogto sie wydawac na pierwszy rzut oka.
Czytanie nie jest bowiem czysto techniczng czynnoscia, lecz sztukg. Chodzi oczywiscie o
czytanie ze zrozumieniem istoty tekstu. Poniewaz wiec mamy do czynienia ze sztuka, dlatego
nie mozna jej sprowadzic¢ do kilku mechanicznych regut. Zamiast tego podziele sie z wami
kilkoma wskazdéwkami.

Po pierwsze, nie kazdy ma dar czytania. Nie mam na mysli czytania jako takiego, ale wtadnie
czytania ze zdolnoscig rozpoznawania waznych elementow tekstu, tgczenia ich w wiekszg
catos$c, ktdra nie tonie w morzu detali itp., itd. Co nie znaczy, ze chce kogokolwiek zniechecié
do czytania Biblii. Bynajmniej! Kazdy, kto potrafi czytac, powinien jg czytac, ufajgc, ze Duch
dziata w naszym zyciu takze w taki sposob. Jednak nie kazdy ma dar czytania. Chyba jedng z
lepszych lektur na ten temat jest Cwiczenie w krytycznym czytaniu [ang. Experiment in
Criticism] C. S. Lewisa. W dalszej cze$ci niniejszego eseju jeszcze wroce do tego tematu. Po
zwolcie, ze postuze sie analogig z muzyki. Kazdy cztowiek moze stuchaé, a nawet znajdowaé
przyjemnos¢ w stuchaniu Passacaglii i fugi c-moll Bacha, ale nie kazdy potrafi jg zagrac.
Podobnie kazdy moze skorzystac ze zdrowej ekspozycji Biblii, ale nie kazdy potrafi jej dokonac.

Po drugie, nawet nie wszyscy pastorzy, nauczyciele i kaznodzieje posiadajg dar egzegezy i
ekspozycji. Pastorzy to przede wszystkim duszpasterze. Nauczyciele zwykle majg za zadanie
przekazanie spusécizny wiary, nie za$ opracowanie jej na nowo. Niestety, czesto spotykanym w
seminariach btedem jest twierdzenie, ze kazdy pastor i kaznodzieja powinien pracowac nad
tekstem kazania w oparciu o dogtebng egzegeze tekstu biblijnego w oryginalnych jezykach.
Zwykle mato kto to robi, a jednak powszechnie uwaza sie to za ideat. Ideat, ktéry oSmielam sie
podwazy¢. Zadaniem kaznodziejow nie jest bowiem egzegeza, lecz przekazanie wiernym
spuscizny wiary z uwzglednieniem ich aktualnego stanu duchowego i psychicznego. Jesli to
oznacza stosowanie zapozyczen od na przyktad Spurgeona, to co w tym ztego?

Zatem nie kazdy ma dar teologicznej ekspozycji tekstu Pisma Swietego. To Bég rozdaje dary w
Kosciele: apostotéw, prorokéw, ewangelistdw, pastorow i nauczycieli. Nie kazdy ma ten sam
dar. Wiele oséb moéwi mi, ze posiadam dar dokonywania teologicznej i praktycznej egzegezy,
CO sprawia, ze czuje sie w tym stosunkowo bezpiecznie i mam nadzieje, ze nie obrazam tym
Chrystusa oraz ze w jakim$ stopniu przyczyniam sie do lepszego zrozumienia Biblii. Jako
postmilenialista uwazam, ze czekajg nas jeszcze cate tysigclecia dyskusji nad znaczeniem
tekstu biblijnego. Réwniez dlatego nie sadze, ze w jakiejkolwiek dziedzinie powiedziatem
ostatnie stowo. Mam tylko nadzieje, ze powiedziatem pomocne stowo.

Po trzecie, nie wierze, ze jakich$ szczegolnych odkry¢ w tek$cie biblijnym dokonujg ludzie,
ktorzy ich tam szukajg na site. Choc¢ niektérzy chwalg mnie za bycie ,oryginalnym”, musze
przyznac, ze nigdy nie startem sie taki by¢. To dlatego zawsze, gdy dochodze do czego$
nowego, najpierw weryfikuje moje odkrycia w gronie oséb lepiej wyksztatconych i zwykle
zaznaczam, ze moja interpretacja jest tylko pewng propozycja. Jasno napisatem o tym w
przedmowie do Prawa Przymierza, gdzie nawet utatwitem sprawe moim krytykom, wskazujac
na te miejsca mojej pracy, gdzie czutem sie zobowigzany do przedstawienia nowych rozwigzan.
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Z drugiej strony, przez lata pracy widziatem ludzi, ktérzy bardzo starali sie by¢ oryginalni i da¢
Swiatu nowy wglad w znaczenie Biblii, lecz wszystkim, co osiggneli, byto zamieszanie i
zaktopotanie. Oto wiec moja rada: Kiedy czytasz i studiujesz Biblig, nigdy nie szukaj czego$
nowego. Jesli jakis fragment nastarcza ci problemow, wtedy pracuj nad nim najlepiej, jak
potrafisz, ale nie udawaj sie na nowe terytoria, jesli naprawde nie musisz. Nie sgdze, ze Bbg
nagradza tych, ktdrzy na site uganiajg sie za stawg i nowinkami.

Wiele razy czutem sie zmuszony do potgczenia pewnych twierdzen Biblii w nowy sposob.
Zwykle dotyczyto to tekstow, kidre przez komentatorow sg omijane lub traktowane po
macoszemu. Czesto okazywato sie jednak, ze to, co mi wydawato sie czym$ nowym i
odkrywczym, w rzeczywistosci takim nie byto.

Jeszcze jedna uwaga na temat egzegetycznych odkryé. Jak juz wspomniatem, Chrystus po
wniebowstgpieniu dat Kosciotowi dary. Depozyt wiary przekazany nam przez tych ludzi jest wiec
dzietem Ducha, czego nie mozemy ignorowaé. Tradycja podporzadkowana jest Biblii, ale nie
jest podporzadkowana zadnemu kgpanemu w gorgcej wodzie egzegecie, ktbremu wydaje sie,
ze odkryt co$ nowego. Dlatego uwazam, ze warunkiem dobrej egzegezy jest dobra znajomo$¢
teologii systematycznej i historii KoSciota. | nie mam tu na mys$li ostatnich stu lat, lecz ostatnie
dwa tysigclecia. Mozna sie rézni¢ w sposobie odnoszenia do Chrystusa przykazania o
narowistym byku, lecz takie sprawy jak trojjedyno$¢ Boga nie powinny podlegac rewizjom, choC
pewnie mozna o niej méwic¢ na rézne sposoby.

Dywagacje na temat znaczenia konkretnego tekstu moga by¢ wielce pomocne, jednak nie
nalezy ich myli¢ z dywagacjami na temat depozytu wiary zawartego na przyktad w Apostolskim
lub Nicejskim Wyznaniu Wiary. Mozemy sie spierac, czy przypowiesci z Mateusza 25 odnoszg
sie do zniszczenia Jerozolimy w roku 70, czy tez do Drugiego Przyjscia Chrystusa. Jednak nie
mozemy sie spierac o to, czy Jezus rzeczywiscie przyjdzie, by przemieni¢ obecny wszech$wiat
w fizyczng nowg ziemie i nowe niebo. Mozemy sie spiera¢ o znaczenie pewnych wypowiedzi z
Ksiegi Objawienia/Apokalipsy 19 i 20. Jednak nie mozemy sie spieracC o to, czy osoby skazane
na wieczne potepienie zostang unicestwione, czy tez nie.

W koncu, nic tak nie pomaga w nauce czytania jak dobra lektura. Czytajcie dobre komentarze
biblijne. Czytajcie dobre powieéci. Czytajcie podreczniki uczace interpretacji tekstéw literackich.

Zacznijmy od poczatku

Biblia jest dzietem literackim. Kazda jej ksiega jest z osobna dzietem literackim napisanym w
zgodzie z okre$lonym stylem. Jednak sg to starozytne dzieta literackie, ktérych forma bywa nam
obca. Niestety, czesto czytamy je doktadnie tak, jakby byty dzietami wspétczesnymi.
Zastandwmy sie wiec nad r6znicami miedzy starozytng a wspoétczesna literatura. Od czaséw
Gutenberga byliSmy Swiadkami wielkich zmian, ktdre doprowadzity rowniez do tego, ze obecnie
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niemal kazdy potrafi czyta¢ i pisa¢. Zdecydowana wiekszos¢ publikacji tworzona jest z myslg o
ludziach, ktorzy posiedli techniczng zdolnos¢ czytania. 99,9999% tych tekstow powstato w
pospiechu i jest przeznaczona do szybkiej konsumpciji. Takie teksty nie powstawaty z
zamystem, by zacheci¢ czytelnika do ponownej lektury w poszukiwaniu dodatkowego wglgdu w
ich tre$¢. Do takich publikacji mozna zaliczy¢ wiekszo$¢ gazet, materiatdw reklamowych,
tygodnikow, harlekindw itp.

W pewnym uproszczeniu mozna powiedzieC, ze literatura funkcjonuje na trzech poziomach.
Pierwszym jest poziom narracji. Drugim — poziom filozoficzny, ktdry zawiera istote przestania.
Trzecim — poziom symboliczny. 90% wspétczesnej literatury zawiera tylko pierwszy poziom. 9%
obejmuje takze drugi poziom. Tylko 1% operuje na wszystkich trzech poziomach. Oczywisci, sg
to tylko przyblizone szacunki, wiec nie oczekujcie, ze dam za nie gtowe.

W Swiecie starozytnym sprawa miata sie na odwroét. Tylko nieliczni potrafili czytac, a z powodow
technicznych — brak tanich i wygodnych materiatéw do pisania — teksty musiaty by¢ zwigzte.
Kopie sporzgdzane byty recznie. To zmuszato autoréw do tego, by liczyli sie z kazdag jotg i
kreska. Czynili to przy pomocy pewnych struktur literackich takich jak chiazm, czyli
uporzadkowanie elementéw wypowiedzi wedtug schematu ABCBA, lub palistrofa, czyli
rozbudowany chiazm obejmujacy duzg ilosé tekstu. Pomocne w tym okazato sie symboliczne
uzycie liczb i struktur numerycznych oraz symbolicznych nazw i imion. W Biblii, kt6ra jest
bardzo skumulowang ksiega, widzimy tez czeste aluzje do wczesniejszych wypowiedzi. To
pozwalato na zawarcie bogatej tresci na matej przestrzeni. Z drugiej strony, taki styl pisania
wymagat uwaznego czytania oraz dobrej znajomosci catego dzieta, gdyz inaczej struktura
literacka oraz aluzje pozostatyby niezauwazone. Obecnie rzadko spotykamy tego typu
literature. Dwoma wspétczesnymi jej przyktadami jest Imie R6zy [Warszawa 1987] Umberto Eco
oraz pieciotomowa Ksiega Nowego Stonca [Warszawa 1993-1995] Gene’a Wolfe’a.

Jako chrzeécijanie wierzymy, ze to Opatrznos¢ sprawita, iz rzeczywiste wydarzenia pouktadaty
sie w okreslone wzory. Jesli jest tak, jak argumentuje Barnouin z ostroznym poparciem
Wenhama, ze czas zycia patriarchow przed Potopem odpowiadat r6znym cyklom astralnym, to
wierzymy, ze ci ludzie rzeczywidcie tak dtugo zyli, cho¢ jednoczesnie dostrzegamy gtebsze,
teologiczne znaczenie dtugosci ich zycia.

Inny przyktad symbolicznego znaczenia liczb znajdujemy w 1. Mojzeszowej 14,14, gdzie
czytamy, ze Abram zabrat 318 ,urodzonych w jego domu” ludzi, kiedy wyruszat na pomoc
Lotowi. Tak sie sktada, ze liczba 318 jest numerycznym odpowiednikiem imienia dowodcy
urodzonych w domu Abrama stug, Eliezera (1Mj 15,2). Moim zdaniem nie jest to przypadek i
dobrze pasuje do tematu catego fragmentu. Kto bedzie dziedzicem Abrama? Kto bedzie nowym
straznikiem-kaptanem ziemi obiecanej? ,,Urodzony w domu” to synonim osoby adoptowanej, a
,studzy urodzeni w domu” to adoptowani niewolnicy, ktérych czesciowo obdarzono prawami
rodzonych dzieci. W 14 i 15 rozdziale 1. Mojzeszowej czytamy, ze na wypadek bezdzietnosci
Eliezer miat dziedziczy¢ po Abramie. On tez, na czele pozostatych adoptowanych niewolnikéw
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Abrama, miat strzec bezpieczenstwa i pokoju ziemi obiecanej przez Boga Abramowi. Bég
jednak poinformowat Abrama, ze da mu fizycznego potomka, ktéry stanie sie jego dziedzicem.

Zauwazcie, ze nie wnioskuje na tej podstawie, iz dowddca wojska wzorem Eliezera powinien
bra¢ ze sobg tylko tylu Zotnierzy, jaka jest numeryczna warto$¢ jego imienia. Raczej zwracam
uwage na intrygujacy element relacji i probuje odkryé jego znaczenie. Powyzszg interpretacije
mozna w nastepujacy sposob odniesé do Chrystusa: Abram i dowddcza jego strazy, Eliezer,
przybyli na ratunek samowolnemu synowi, jakim byt Lot. W podobny sposéb Bég i Wielki
Eliezer, Jezus Chrystus, prowadzg Koéciot na ratunek $wiatu. To prawda, ze Eliezer musiat
pdzniej ustapi¢ pierwszenstwa lzaakowi, a 1zaak — Jakubowi itd. Kazdy z nich byt typem
Chrystusa na danym etapie dziejow.

Ale moge sie myli¢. Niech kazdy z nas sprébuje znalez¢ lepszg interpretacije tej historii. Jednak
pdki nie zobacze wyjasnienia, ktdre w lepszy sposéb nadaje znaczenie wszystkim jej
szczegbtom, zostane przy swoim.

Przyktadem palistrofy jest 1. Mojzeszowa 25-36. Nie ja na nig wpadtem. Jej Srodkowg cze$¢
opisat Walter Brueggemann w komentarzu do tej ksiegi. Zainspirowany jego odkryciem
postanowitem zbadaé szerszy kontekst. Zataczony na koncu dodatek zawiera plan tej czesci 1.
Mojzeszowej i jej ogbine ombwienie. Starozytny czytelnik czujny wobec tego typu figur
stylistycznych na pewno bez problemu by jg zauwazyt, a takze zwrdcitby uwage na to, ze w
samym sercu fragmentu jest mowa o narodzinach potomstwa Jakuba. Punktem kulminacyjnym
palistrofy jest otwarcie bezptodnego tona. Z kolei poczatek i zakornczenie mowig o porodzie. Te
watki zabierajg nas do trzeciego rozdziatu 1. Mojzeszowej i obietnicy potomstwa kobiety, ktére
strzaska gtowe potomstwu weza. Oczywiscie, we wspomnianych 12 rozdziatach watek matki
wydajgcej na Swiat sprawiedliwe potomstwo nie jest jedynym watkiem, jednak palistrofa
uwypukla wiasnie ten element opowiadania, przez co zacheca nas do tego, bysmy traktowali go
jako watek przewodni.

Gdybysmy potraktowali Biblie jak wspétczesng literature, to bysmy tego nie zauwazyli. Jak wiele
powieséci lub choéby opowiadan posiada strukture palistroficzng? O ile wiem, jedynym
wspotczesnym dzietem, ktore od poczatku do konca jest palistrofa, jest film Ekskalibur. Jak
wielu autoréw chciatoby poswiecié czas, by w ten sposéb zorganizowaé swoje dzieto? Jak wielu
miatoby na to czas? Jednak w starozytno$ci sprawy miaty sie inaczej. Zatem, jesli zalezy nam
na dogtebnym zrozumieniu Pisma Swietego, musimy wziaé pod uwage jej forme literacka.

Poznajgc starozytng literature, miatem przywilej bardzo wczesnie natkna¢ sie na prace Leo
Straussa pt. Prze$ladowanie i sztuka pisania [ang. Persecution and the Art of Writing]. Strauss
wskazuje na dos¢ istotny fakt, Zze wiekszos¢ starozytnych autoréw zyto i tworzyto w statym
zagrozeniu przedladowaniem, co sprawito, ze posiedli sztuke kamuflowania najbardziej
kontrowersyjnych wypowiedzi, by uniknac¢ represji. Cho¢ Biblia nie powstata w takim kontekscie,
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to jednak uwagi Straussa pokazuja, jak wazne jest staranne czytanie ze szczegdinym
uwzglednieniem struktury tekstu. Kolejnym godnym polecenia dzietem Straussa jest
Rozmys$lania o Machiavellim [ang. Thoughts on Machavelli] i to nie tylko dlatego, ze pokazuje,
jak zepsutym cztowiekiem byt Machiavelli, ale takze dlatego, ze po raz kolejny pokazuje, jak
wazna jest struktura literacka w interpretacji tekstu. Uczen Straussa, Allan Bloom, znany
gtéwnie dzieki Umystowi zamknietemu [Poznan 1997; ang. The Closing of the American Mind],
takze napisat bardzo przydatne dla egzegetéw opracowanie Panstwa Platona.

Oprocz starozytnych srodkéw literackich musimy przy interpretacji Biblii uwzglednié jej
symbolike. Oczywiscie, ludzie zyjacy w czasach biblijnych doskonale wiedzieli, ze Ziemia jest
okragta, jednak ze wzgledow symbolicznym mowili o jej rogach, filarach itp., poniewaz
postrzegali jg jako dom. Dla nas, ktorzy nie myslimy w symbolicznych kategoriach, to dos¢ obcy
sposob patrzenia na swiat, jednak dla autoréw Pisma byto to co$ jak najbardziej zwyczajnego.
To stanowi szczegdlny problem dla ewangelikalnych protestantow, ktérych koscioty i
nabozenstwo sg ogotocone z symboli. Z tego powodu nie jestesmy przyzwyczajeni do
obrazowego i rytualnego my$lenia. Jesli chcemy nauczy¢ sie lepiej odczytywac Biblie, musimy
poznac sposob myslenia i wypowiadania sie ludzi w czasach biblijnych, to znaczy — w sposob
obrazowy i rytualny.

Bardzo pomocny w wyjsciu poza ramy dwudziestowiecznej literatury jest Odrzucony obraz
[Krakéw 2008; ang. The Discarded Image] C. S. Lewisa. Co prawda, autor nie omawia w nim
$wiatopogladu czaséw biblijnych, lecz Sredniowiecza i Renesansu, niemniej jednak pokazuije
odmienny sposéb postrzegania i opisywania $wiata, jakim postugiwali sie ludzie w innej epoce.

Jesli chodzi o omdwienia literatury biblijnej pomocne sg moim zdaniem nastepujace publikacije:
Obrazy Ducha [ang. Images of the Spirit] Mereditha G. Kline’a, Odrodzenie obrazéw [ang. A
Rebirth of Images] Austina Farrera, Ksiega Kaptanska [ang. Leviticus] i Ksiega Liczb [ang.
Numbers] Gordona Wenhama. Symboliczng kulminacjg Biblii jest oczywiscie Ksiega
Objawienia, a tu trudno znalez¢ opracowanie lepsze od Dni pomsty [ang. Days of Vengance]
Davida Chiltona. Bardzo przydatny jest takze komentarz G. Lloyda Carra do Piesni nad
Pie$niami.

Z pewnymi zastrzezeniami warto poleci¢ takze : Anatomia krytyki [ang. Anathomy of Criticism]
Northropa Frye’a, Wielki kod. Biblia i literatura [ang. The Great Code: The Bible and Literature]
tego samego autora, Jezyk i obrazy Biblii [ang. The Language ad Imagery of the Bible] G. B.
Cairda, Symbolizm $wiata Biblii [ang. The Symbolism of the Biblical World] Othmara Keela,
cho¢ ta ostatnia praca zbytnio odwotuje sie do starozytnej kultury jako kontekstu symboliki
biblijnej, z drugiej strony jest to ksigzka godna uwagi ze wzgledu na liczne i przydatne ilustracje.

Juz pokrotce oméwitem takie sprawy jak struktura, symbolizm i rytuat. Musimy jeszcze
poswieciC nieco uwagi rozwojowi historycznemu, poniewaz historie biblijne nie sg
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wyizolowanymi ilustracjami zasad moralnych lub typologicznymi migawkami ukazujgcymi
Jezusa. Gdyby byty tylko nimi i niczym wigcej, to rzeczywiscie mogtyby byc¢ fikcyjnymi
opowiadaniami lub przypowiesciami. Sg one jednak opisami historycznych wydarzen
objawiajacych prawde o Bogu i $wiecie przez pokazanie rozwoju i wzrostu Krolestwa Bozego
oraz dojrzewania rodzaju ludzkiego. Z tego powodu bardzo wazne w interpretacji Biblii jest ich
wtadciwe umiejscowienie na linii czasu.

W konhcu nie chcemy rozbi¢ Biblii na mate, wyizolowane kawatki. Raczej chcemy ujrze¢ catg
historie rozwoju rodzaju ludzkiego odbywajacego sie pod kierownictwem Stwércy. Réwniez w
tej dziedzinie dostepne sg przydatne pomoce. Klaas Schilder byt intelektualnym przywodca
bardzo interesujgcego ruchu teologicznego w Holandii w pierwszej potowie XX wieku. Niestety,
wiekszos$¢ jego dziet dostepna jest tylko w jezyku holenderskim. Jego Trylogia, czyli zbiér trzech
ksigzek dotyczgcych cierpienia Chrystusa, jest doskonatym przyktadem starannej egzegezy
uwzgledniajgcej etapy rozwoju historii przymierza. Schilder zwigzany byt z Reformowanymi
Kos$ciotami w Niderlandach (Uwolnionych) [hol. Gereformeerde Kerken in Nederland
(vrijgemaakt)]. Solidnym opracowaniem w jezyku angielskim metody Schildera oraz innych
teologéw zwigzanych w Reformowanymi Kosciotami w Niderlanach jest Sola Scriptura.
Problemy i zasady wyktadu tekstow historycznych [ang. Sola Scriptura: Problems and Principles
of Preaching Historical Texts] Sidneya Greidanusa. Z kolei czterotomowa praca S. G. de Graafa
pt. Obietnica i ratunek [ang. Promise and Deliverance] zawiera godny uwagi przeglad Biblii
witadnie z perspektywy rozwoju historii zbawienia. Bardziej rozbudowanym opracowaniem jest
seria publikacji pod wspélnym tytutem Historia Starego Testamentu [ang. Old Testemanet
History] autorstwa Homera Hoeksemy (...) Czytatem Hoekseme na dtugo, zanim napisatem
Kometarz do Ksiegi Sedziow i dlatego bytem wielce zaskoczony, kiedy niektdrzy recenzenci
okrzykneli mojg metode nowg lub dziwng. Dla mnie nie byta ona niczym nowym.

Moze jeszcze kilka rekomendacji: Teologia symfoniczna. Znaczenie wieloperspektywicznosci w
teologii [ang. Symphonic Theology: The Validity of Multiple Perspectives in Theology] Verne’a
S. Poythressa oraz Czy Koéciot zle odczytat Biblie? Historia interpretaciji w $Swietle
wspotczesnych pytan [ang. Has the Church Misread the Bible? The History of Interpretation in
the Light of Current Issues] Moisesa Silvy. Obaj pracowali dla Westminster Theological
Seminary. Obaj prezentujg podejscie do interpretacji Biblii, ktore uwazam za bardzo przydatne i
z czystym sumieniem polecam ich komentarze. Na koniec wspomne trzy starsze publikacje:
Biblijna hermeneutyka [ang. Biblical Hermeneutics] Miltona Terry’ego, Zasady interpretacji Biblii
[ang. Principles of Biblical Interpretation] Henry’ego Berkhofa oraz Interpretacja Pisma [ang.
Interpretation of the Scriptures] Arthura Pinka.

Obyty czytelnik

W podsumowaniu chciatbym uczynic jeszcze kilka uwag zainspirowanych wspomnianymi juz
Cwiczeniami w krytycznym czytaniu C. S. Lewisa. Lewis chce miedzy innymi poméc nam w
odréznianiu literatury dobrej od pos$ledniej. Przydatne w tym jest rozréznienie miedzy dwoma
rodzajami czytelnikéw. Jeden nazywa ,czytelnikiem obytym”, zas drugi — ,,czytelnikiem
nieobytym”. Czytelnik obyty jest otwarty i wyczulony na tekst, przez co poddaje sie
oddziatywaniu tekstu. Czytelnik nieobyty z kolei uzywa tekstu dla wtasnych celoéw, na przyktad
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w celu zdobycia informac;ji lub dla rozrywki. W oparciu o to rozréznienie Lewis twierdzi dalej, ze
,dobra literatura” to literatura zachecajaca do literackiego czytania, zas ,zfa literatura” nie
posiada gtebi potrzebnej do literackiego czytania. Mnie nie chodzi doktadnie o to samo. Lewis
maéwi o artystycznej wartosci utwordw, podczas gdy ja méwie o praktycznej interpretacii i
zastosowaniu. Cho¢ uwagi Lewisa majg zastosowanie takze w dziedzinie interpretac;ji i
wyktadzie Biblii. Odwotujac sie do wczesniejszego przyktadu — trudno wyobrazi¢ sobie osobe
nieporuszong na dzwiek Passacaglii i fugi c-moll Bacha, ale znawca muzyki na pewno ustyszy
wiecej niz zwykty zjadacz chleba. Podobnie jest z czytaniem i studiowaniem Biblii.

Moze bardziej komunikatywny bedzie przyktad z dziedziny filmu, jako ze istnieje wigksze
prawdopodobienstwo, ze czytelnicy niniejszego eseju ogladali jakis film niz przeczytali jakies
klasyczne dzieto literackie, a nawet gdyby tak nie byto, to tatwiej obejrzec¢ film niz przeczytaé
ksigzke, by lepiej zrozumieC, o czym mowa.

Kiedy nieobyty widz oglada Legende Tarzana [ang. Greystoke], to czego oczekuje od tego
filmu? Pewnie oczekuje filmu o Tarzanie, ekscytujacej opowiesci. Mowiac stowami Lewisa,
oczekuje jakiego$ niezwyktego wydarzenia. ,Jak niemuzykalny stuchacz nastuchuje tylko
melodii, tak nieoczytany czytelnik wyczekuje tylko wydarzenia. Pierwszy ignoruje niemal
wszystkie dzwieki wydawane przez orkiestre, chce tylko zanucié melodie. Drugi ignoruje niemal
wszystkie stowa zapisane przez autora, chce tylko dowiedziec¢ sig, co byto potem” (s. 30). Tego
typu widz pewnie rozczaruje sie Legendg Tarzana, choc film pozostaje o wiele bardziej wierny
powiesci Burroughsa niz wiekszo$¢ wczesniejszych produkcji. Jednak wiele jest w nim scen,
ktore na pierwszy rzut oka nie wydaja sie mie¢ wiele sensu. Ponadto jest w nim duzo wiecej
dialogéw niz akcji. Takze zakonczenie bedzie rozczarowaniem dla nieobytego widza.

Z drugiej strony, obyty widz, ktéry obejrzy Legende Tarzana, dostrzeze i doceni elementy
opowiesci zignorowane przez widza nieobytego. Pewnie przy pierwszym ogladaniu zauwazy, ze
w filmie kryje sie wiecej niz mozna odkry¢ przy pierwszym oglgdaniu. Film postuguje sie
pewnymi oczywistymi symbolami: brzytwag, lustrem, pierécieniem. Zdaje sie, ze trzy grupy ludzi
walczg o dusze Tarzana: matpy pozostajgce w jednosci z naturg, angielscy naukowcy
darwinisci prébujacy zapanowac nad naturg oraz takie osoby jak D-Arnot i Lord Greystoke,
ktorzy postrzegajg cztowieka jako zarzadce a nie jako eksploatatora natury.

Te obserwacje sprawia, ze obyty widz bedzie chciat obejrze¢ Legende Tarzana po raz drugi,
gdyz spodziewa sig, ze za drugim razem film ukaze my swojg gtebie. | rzeczywiscie, przy
drugim ogladaniu zauwazy, ze gtbwnym tematem filmu jest natura cztowieka. Sceny ukazujace
mtode lata Tarzana skupiajg sie na cechach, ktére zdaniem wspoétczesnej antropologii réznig
cztowieka od zwierzat, podczas gdy druga czes$c filmu ukazuje, w czym cztowiek jest podobny
do zwierzagt. Oczywiscie, mozna by o wiele wiecej powiedzie¢ na temat tego filmu, lecz ogdlnie
rzecz biorac, film stawia pytania: Kim jest cztowiek? Kto jest jego ojcem? Kto jest jego rodzing?
Sam Tarzan zadaje dwa ostatnie pytania. Sg to pytania, jakie zadaje sobie wspotczesny
cztowiek i podobnie jak film nie udziela na nie odpowiedzi.
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Widz nieobyty zapewne zareaguje na dwa ostatnie akapity stowami: Daj spokdj, to tylko jeszcze
jeden film o Tarzanie, a na dodatek niezbyt udany. Ale czy z taka reakcjg w ogéle mozna
dyskutowaé? Co obyty widz moze powiedzieé, by zostaé ustyszanym?

Lewis stusznie dodaje, ze nie ma nic ztego w nieliterackim obcowaniu z literaturg. Jak zauwaza,
wsérdd ludzi, ktéry w ten sposob czytajg ksigzki, znajduje sie wiele oséb ,godnych pochwaty z
powodu swych cnét moralnych, rozwagi, dobrych manier i elastycznosci”. Z drugiej strony,
,W$rod oséb wyrobionych w obcowaniu z literaturg niemato jest ignorantéw, arogantéw,
nikczemnikdw, zwyrodnialcow i furiatow” (s. 5). Co wiecej, niektdérzy majg wyczucie i szacunek
dla jednej z dziedzin sztuki, pozostajac niemal catkowicie nieczuli na inne. ,Nawet ludzie,
ktorym niemal brak jakiegokolwiek wyczucia sztuki, moga by¢ osobami o wielkiej inteligencii,
wiedzy i subtelnoéci”, co nie powinno dziwié, gdyz ,przenikliwos¢ filozofa lub lekarza jest innego
rodzaju niz przenikliwos¢ literata” (s. 6).

To wszystko prawda. Nie zapominajmy jednak, ze Biblia jest literatura, a osoby, ktére chcg jg
gruntownie poznac, muszg by¢ obytymi czytelnikami.

Zatrzymaj sie, patrz, stuchaj

Lewis dokonuje pomocnych poréwnan migdzy literaturg a sztukg wizualng i muzyka. Zauwaza,
ze w dziedzinie sztuki wizualnej wiekszos¢ ludzi ,uzywa” obrazow. Stanowig one substytuty
rzeczywistoéci lub ,sg impulsem dla wyobrazni lub emoc;ji” (s. 16). Co jako takie nie musi byé
zte. Znanym przyktadem takiego uzyciu sztuki jest Oda do urny greckiej Keatsa, ktéra ,jest
godna uznania sama w sobie, lecz niekoniecznie jako wyraz uznania dla greckiej sztuki
ceramicznej” (s. 18).  Lewis stwierdza dalej rzecz, na ktérg chce zwroci¢ szczegdlng uwage,
a mianowicie to, ze prawdziwe uznanie dla sztuki oznacza odtozenie na bok wtasne;j
subiektywno$ci, opinii, skojarzen i skrywanych intereséw. Musimy w zamian otworzy¢C sie na
obraz. ,Musimy patrze¢ tak dtugo, az zobaczymy dokfadnie to, co widzimy. Musimy usigsé
przed obrazem i poddac sie jego dziataniu. Kazde dzieto sztuki domaga sie uwagi. Zatrzymaj
sie, stuchaj, przyjmij” (s. 19). Dopiero na tej podstawie mozliwa jest krytyczna ocena.

To jest gtdwne przestanie Lewisa i na tym poprzestaniemy, cho¢ jesli kto$ chce stac sie dobrym
czytelnikiem, powinien przeczytaé Cwiczenia w krytycznym czytaniu w catosci, co nie jest zbyt
wielkim wyzwaniem, poniewaz ksigzka ma tylko 143 strony.

Obyty czytelnik to czytelnik, ktéry nauczyt sie otwartosci i wrazliwos$ci na tekst. Nie rezygnuje z
krytycznej oceny, ale czeka z oceng do czasu, az w petni pozna dzieto. Nie znaczy to, ze musi
dokonczy¢ kazdg rozpoczetg lekture. W koricu nie kazda ksigzka warta jest jego czasu. Jednak
z Biblig sprawa ma sie inaczej — akurat ona warta jest uwagi i czasu.

Cnota cierpliwosci
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Obyty czytelnik to takze cierpliwy czytelnik, ktory nie spieszy sie z oceng. Podam przyktad.
Zanim obejrzatem towce jeleni [ang. The Deer Hunter], powiedziano mi, ze Michael jest
Nietzscheanskg postacia, cztowiekiem, ktory dzieki sile woli jest w stanie dominowaé nad
innymi ludZmi oraz nad kazda sytuacja i dzieki temu dokonywaé heroicznych czynow. Taka
interpretacja zadowalata mnie, dopoki nie zobaczytem tego filmu po raz trzeci. Ogladatem go
wiele razy, poniewaz uzywatem go jako pomoc naukowg. W koncu zwrécitem uwage na
zmiang, jaka dokonuje sie w Michaelu pod wptywem doswiadczenia wojny w Wietnamie. Na
poczatku jego heroizm jest istotnie przejawem woli. Jednak w koncu staje sie przejawem
poswiecenia. Mozna powiedzieé, ze z bohatera poganskiego stat sie bohaterem
chrzescijanskim. Najpierw byt wrogi Kosciotowi, a pdzniej Spiewat Boze btogostaw Ameryke.
Nie jest to jedyny watek tego jakze gtebokiego filmu, ale wydaje mi sie, ze jest to gtowny watek.
towca jeleni to wybitny, ale tez wymagajacy film. Widz szukajacy tylko szybkiej serii wydarzen
na pewno sie znudzi dtugg sceng przyjecia weselnego. Jednak widz otwarty pozwoli wciggnaé
sie w nastrgj balu po to, by zosta¢ powalonym nagtym wtargnieciem Zielonych Beretow, co w
sumie jest obrazem, jaki wojna w Wietnamie wywarta na amerykanska kulture.

Teraz chodzi mi jednak przede wszystko o to, ze musiatem obejrze¢ ten film trzykrotnie, by
dokonac jego reinterpretacji. Podobnie byto z Ksiegg Sedziéw. Czterokrotnie wyktadatem jg dla
czterech r6znych grup i za kazdym razem dochodzitem do nieco odmiennych wnioskéw. To
samo stato sie, kiedy pracowatem nad komentarzem. To znaczy, ze dobra interpretacja
wymaga cierpliwej i wielokrotnej lektury i refleksji.

Niecierpliwy czytelnik, ktory w imie kreatywnosci szuka w tekscie nowych odkry¢, zwykle
dokonuje na nim gwattu. Dlatego Umberto Eco specjalnie napisat Imie Rézy w taki sposob, by
spowolnié¢ czytelnika. W Postscriptum do Imienia R6zy [ang. Postscript to the Name of the
Rose] czytamy: ,,Po przeczytaniu manuskryptu méj wydawca zasugerowat, Zze powinienem
skrécic pierwsze sto stron, ktére jego zdaniem byty zbyt trudne i wymagajace. Dtugo sie nie
zastanawiajgc, odmowitem, gdyz, jak sgdzitem, jesli kto$ chce dostac sie do opactwa i spedzic¢
w nim siedem dni, ten musi zaakceptowac jego rytm zycia (...) Dlatego poczatkowe sto stron sg
niejako pokutg lub inicjacjg” (s. 41). Pewien znajomy powiedziat mi, ze znudzit sie tg ksigzka i
po jakim$ czasie po prostu przewertowat jg w poszukiwaniu rozwigzania zagadki morderstw.
Uwazat tez, ze odkrycie mordercy oraz jego motywacji odbyto sie w ztym momencie i byto
gtupie i zle zaplanowane. Oczywiscie, gdyby wykazat sie wiekszg cierpliwoscig i przeczytat
ksigzke we wiasciwy sposob, zapewne zostatby oczarowany przez odkrycia dokonane w finis
Africae.

Zatem uwazna lektura wymaga otwartosci, cierpliwosci, refleksyjnosci oraz intymnosci.

Nonszalancka typologia

Juz pisatem o tym, ze dziefo literackie posiada trzy wymiary lub poziomy: narracyjny,
filozoficzny oraz symboliczny. Jednak sama znajomo$¢ tego faktu nie czyni jeszcze nikogo
obytym czytelnikiem. Mozna na przyktad doszukiwac sie symbolicznego wymiaru tekstu, a
mimo to dokonac tragicznej jego interpretacji. Mozna przeoczy¢ jedne symbole, a za to wczytac
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inne. Wszystko znéw spowodowane jest przedmiotowym traktowaniem tekstu.  Wiele
krytycznych uwag i zastrzezen pod adresem symbolizmu i typologii jest uzasadnionych,
poniewaz czesto zajmujg sie nimi osoby literacko nieobyte, ktére nie czytajg tekstu w otwarty
sposbb. Zamiast tego czytajg tekst w poszukiwaniu dowoddw dla dogmatycznych twierdzen
albo w poszukiwaniu typologicznych migawek Chrystusa z pominieciem kontekstu historii
zbawienia.

Latwo jest wskazaé na zabawne interpretacje symboliczne lub typologiczne pewnych
fragmentéw Biblii. Wiele btednie odczytanych symboli i typdw bierze sie z samowoli
interpretatoréw lub jest skutkiem wczytywania pewnych tresci w tekst. Co jednak nie zmienia
faktu, ze Stary Testament nalezy odczytywac typologicznie, poniewaz caty Stary Testament
méwi o Chrystusie. Wtasciwg reakcjg na kiepska prace jest dobra praca, a nie odmowa pracy.
Trudno argumentowac za tym, ze drewno i ztoto uzyte do zbudowania Skrzyni Przymierza
symbolizujg ludzka i boskg nature Chrystusa. Taka interpretacja importuje pojecia zapozyczone
z teologii systematycznej do tekstow, ktére moga o nich nie méwi¢. Jednak w kategoriach
symboliki biblijnej mozna méwi¢ o drewnie pokrytym ztotem jak o symbolu cziowieczenstwa
okrytego chwatg. Bdg chetnie otacza sie takimi ludzmi. Tacy ludzie majg w sobie Boze zycie,
Prawo i autorytet, ktére moga odpowiadac ukrytym w Skrzyni mannie, Tablicom Dekalogu i
lasce Aarona. Jezus jest pierworodnym i Gtowg Kosciota, wiec pewnie pokryta ztotem Skrzynia
wskazuje na Niego, ale ze wzgledu na zjednoczenie Chrystusa z Koéciotem wskazuje tez na
nas wszystkich.

Koncowe uwagi

To, co Lewis nazywa otwarto$cig i okre$la jako gtéwny warunek dobrego czytania, mozna moim
zdaniem utozsamic z tym, co chrzescijanie nazywajg ,wyczekiwaniem Pana”. To chyba
ttumaczy, dlaczego tak wiele dobrych interpretacji biblijnych tekstow pochodzi od pastoréw i
wiernych, a tak mato od technicznie zorientowanych naukowcow. Lewis apeluje bowiem o
cierpliwe obcowanie z tekstem, ktére w potgczeniu z literackim obyciem moze prowadzi¢ do
znaczgcych odkry€. Dlatego tez, kiedy uznamy wspotczesne, naukowe komentarze za zbyt
ptytkie, zawsze mozemy zwrdcié sie do ojcoéw Kosciota, do Lutra i Kalwina, Matthew Henry’ego
lub Arthura Pinka i zalez¢ prawdziwe zrozumienie tekstu. Co nie znaczy, ze wszystkie stare
komentarze sg warte uwagi, jako ze nie wszyscy pobozni ludzie majg dar czytania. Dla
jasnosci mojego wywodu chce jeszcze raz powrdci¢ do argumentaciji Lewisa. Nie jest niczym
wstydliwym bycie nieobytym czytelnikiem. Biblie moga czytaé, cenic i korzystaé z niej takze
osoby nie posiadajace literackiego wyrobienia lub talentu. Duch przemawia przez Pismo do
wszystkich wierzacych. Wiekszo$¢ ludzi nigdy nie bedzie dojrzatymi i utalentowanymi
czytelnikami. Oprécz interpretacji Biblii jest jeszcze wiele innych poboznych zajec i powotan.
Warto zauwazy¢, ze dobrym interpretatorem moze by¢ tez osoba niewierzagca w Chrystusa, co
ttumaczy, dlaczego niektére komentarze napisane przez zydowskich lub liberalnych teologow
takze sg przydatne w zrozumieniu Biblii. Jako przyktad moge poda¢ Umberto Cassuto i jego
komentarze do pierwszych dwéch ksigg Pisma Swietego. Z drugiej strony, wielu wybitnych
teologdéw nie przejawiato zadnych szczegdblnych zdolnosci egzegetycznych.

Mysle, ze ci, ktdérzy majg zaréwno solidne przygotowanie, jak i dar egzegetyczny powinni by¢
zauwazeni i docenieni w Kosciele. Wiele zastrzezen pod adresem tak zwanej ,teologii biblijnej”
bierze sie z strachu 0séb, ktdre nie cechujg sie szczegdlnym talentem w dziedzinie interpretacji,

12/16



Apologia czytania Biblii - James B. Jordan - Reformacja w Polsce
Poniedziatek, 01 Listopad 2010 18:00

przed osobami, ktére takim talentem dysponuja. Niektérzy nieobyci czytelnicy boja sie, ze ich
system teologiczny moze by¢ poddany krytyce przez odkrycie dokonane przez wyrafinowanych
czytelnikbw. Z tego powodu teologia biblijna czesto staje sie obiektem atakéw, co jednak nie
musi trwac¢ wiecznie.

Nie kazdy wiec musi zosta¢ wyrafinowanym czytelnikiem i interpretatorem Pisma SwiQtego.
Jednak ci, ktérzy majg takg ambicje, muszg wzig¢ sobie do serca uwagi C. S. Lewisa.

Kazdy jednak, komu zalezy na lepszym zrozumieniu Biblii, powinien obcowac z dobrg literaturg
i z muzykg klasyczng. Dobra literatura pobudza wrazliwosé na narracje, pojecia i symbole, a
ponadto uczy uwaznej i cierpliwej lektury. Z kolei muzyka klasyczna przyzwyczaja do
rozbudowanego i dtugiego rozwoju watkdéw. Muzyka popularna zadowala sie krétkg formg i
szybkim rytmem, podczas gdy muzyka klasyczna poszukuje rozbudowanej formy powoli
prowadzgcej do kulminacji. My$le, ze stuchanie muzyki klasycznej sprzyja rozwojowi wyczucia
dla zmieniajgcych sie w czasie wzajemnych relacji wielu detali. Nie sadze, ze mozna zostac
dobrym komentatorem Pisma Swietego bez tego wyczucia.

Na koniec warto powtorzy¢, ze czytanie jest sztuka, ktorej nie zdobywa sie w ciggu jednego
dnia. Nie ma tez zadnej listy prostych zasad, ktérych systematyczne zastosowanie
automatycznie otworzy najgtebsze poktady Biblii. Jak w przypadku kazdej dziedziny sztuki o
wiele wazniejsza jest wrazliwo$¢ na materie, z ktérg obcujemy. Lektura wymienionych w tym
eseju publikacji na pewno okaze sie pomocna w nabyciu tej wrazliwosci oraz w uwolnieniu sie
od klapek zatozonych na nasze oczy przez XX wiek.

Postscriptum

Jeszcze jedno ostrzezenie dla niewtajemniczonych. Obecnie czesto i duzo mowi sie o literackiej
analizie Biblii. W wiekszo$ci przypadkdw nie jest ona warta papieru, na ktérym jag spisano. W
niektérych przypadkach posiada ona ograniczong wartos¢€. Ani ja, ani C. S. Lewis nie
argumentujemy na rzecz tego, co spotykamy w wielu technicznych komentarzach.  Chodzi
przede wszystkim o dwie rzeczy. Pierwsza, to twierdzenie, ze Stary Testament zostat
zredagowany w oparciu o rozne zrodta, ktére jednak nie zostaty zbyt starannie potgczone. To
doprawdy niedorzeczne. Przypominam sobie, ze bedac na studiach, czytatem opracowanie,
mdwigce, ze poematy Homera byty tego typu kompozycjami, ale pdzniej pojawit sie Albert B.
Lord, ktéry w oparciu o wczeséniejsza prace Milmana Parry’ego opublikowat Spiewaka opowiesci
[ang. The Singer of Tales] i obnazyt ten nonsens. Parry i Lord odkryli, ze nieumiejacy pisac i
czytac, Slepi batkanscy poeci zyjacy w XX wieku sg w stanie zaspiewaé poematy tak dtugie, jak
lliada lub Odyseja. Oczywiscie, wcigz zyjg naukowcy, ktdrzy twierdzg, ze byto dwdch Homerdw,
po jednym na kazdy poemat.

Inni twierdzg zas, ze byto wielu Platonéw i Szekspiréw. Czy kto$ jeszcze wierzy w te nonsensy?
Ale kiedy chodzi o Biblie, to Smiechu warta teoria wielu zrédet oznaczana skrotem JEDP ma sie
tak dobrze, ze nawet ludzi, ktérzy jg odrzucajg, musza o niej pisa¢ w swoich opracowaniach.
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Jednym z przyktaddw jest wspomniany juz komentarz do 1. Mojzeszowej Wenhama. Wenham
jasno stwierdza, ze nie wierzy w teorie JEDP, ale i tak przez caly czas zaznacza, ktory fragment
uwaza sie za pochodzacy z jakiego zrodta. Po co jednak marnowac czas na takie gtupoty?
Swieccy naukowcy wyémiali je dwa pokolenia temu. Oczywiécie, Wenham napisat to, czego
oczekiwali od niego wydawcy, wiec nie winie go za to, co zrobit. Niemniej jednak dobrze by
byto, gdyby ewangelikalni komentatorzy w koncu uwolnili sie z tego jarzma.

Nie zrozumcie mnie zle. Sg fragmenty Biblii, ktérych autorzy korzystali z wczesniejszych
opracowan. Samo Pismo o nich wspomina (por. 1 Krl 14,19). Jednak tekst, z ktérym mamy do
czynienia, jest jak tkanina bez szwow, a wprawny czytelnik tawo dostrzeze, ze nie sposdb
rozcztonkowac tekstu w oparciu o rzekome zrodta. Z drugiej strony, zawsze tatwo znalezé
strukturalne i teologiczne argumenty na poparcie twierdzenia o zredagowaniu ostatecznej wersji
w oparciu o wiele zrédet.

Druga niepokojaca tendencja to tworzenie szczegétowych analiz literackich najmniejszych
nawet fragmentéw Biblii, co czesto prowadzi do ignorowania zaréwno tresci, jak i ogélnego
rozwoju wiekszych fragmentow. Tak szczegbtowa analiza nie musi by¢€ zta, o ile jest dobrze
zrobiona. Moje gtéwne zastrzezenie dotyczy tego, ze sprzyja ona bardzo nieliterackiemu
traktowaniu Biblii. Czy inne teksy czytamy w ten sam spos6b? Rozbijanie tekstu na najmniejsze
atomy musi by¢ zrobwnowazone przez wskazanie na ogolny rozwdj gtownych watkéw oraz na
0g06Ing strukture literackg wiekszych catosci. Ponadto, analiza musi badaé¢ zaréwno gramatyke,
jak i tresé.

Na szczescie nie jesteSmy zdani na samych siebie. Wielce pomocna okazuje sie wspomniana
powyzej Symfoniczna teologia Poythressa. Z kolei Literackie podejscia do interpretacji Biblii
[ang. Literary Approaches to Biblical Interpretation] Trempera Longmana Il stanowi
zrbwnowazone, acz nieco bardziej techniczne i akademickie oméwienie catej dziedziny analizy
literackie;.

Dodatek

1. Dzieje rodu Izaaka (1Mj/Rdz 25,19a)

A. Wstepne uwagi genealogiczne; 25,19b

B. Pordd i zamiana; 25,20-34

C. Atak na oblubienice, osiedlenie sie i btogostawienstwo (ottarze i studnie); 26,1-33
D. Jakub i Ezaw — walka, rozstanie i btogostawienstwo; 26,34-28,9
E. Odejscie z Ziemi Obiecanej i spotkanie z Bogiem; 28,10-22

F. Przybycie, pocatunek na powitanie; 29,1-14

G. Jakub i Laban, zawarcie uktadu; 29,15-20

H. Fortel Labana wobec Jakuba; 29,21-30

I. Potomstwo, przed zmartwychwstaniem; 29,31-30,21

I'. Potomstwo, po zmartwychwstaniu; 30,22-24

H’. Fortel Jakuba wobec Labana; 30,25-31,16
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G’. Jakub i Laban, weryfikacja ukfadu; 31,17-42

F’. Odejscie, pocatunek na pozegnanie; 31,43-55

E’. Przybycie do Ziemi Obiecanej, spotkanie z Bogiem; 32,1-32

D’. Jakub i Ezaw — pojednanie, spotkanie, btogostawienstwo; 33,1-17

C’. Atak na oblubienice, osiedlenie sig i btogostawiehstwo (ottarze i studnie); 34,1-35,15
B’. Pordd i zamiana; 35,16-22a

A’. Koncowe uwagi genealogiczne; 35,22b-36,40

2. Uwagi dotyczace gtéwnych watkéw

I. Kontynuacja watku wymiany pierworodnych: Jakub, Rachela, Jozef.

ii. Kontynuacja watku dwdch Drzew: Izaak w grzeszny sposob woli ztego syna i jego pokarm;
Jakub wmanewrowany w spozycie ze ztego drzewa (zona).

iii. Kontynuacja watku oszukania weza w zgodzie z zasadg Lex Talionis: Izaak prébuje
wymanewrowac Boga, ale to Bdg okazuje sie byé gorg; Laban prébuje wymanewrowaé Jakuba,
ale to Bég i Jakub okazujg sie by¢ géra; Symeon i Lewi oszukujg Sychemitéw (C, H, H’, C’).
iv. Kontynuacja watku ataku na oblubienice: Abimelech i Rebeka; Laban, jego corki i wnuki
(»wszystko jest moje”); Sychem i Dina. Za kazdym razem spotykamy inne rozwigzanie:
oszustwo Izaaka, boskie grozby pod adresem Labana, obrzezanie i inkorporacja Sychem
(udaremniona).

v. Powtdrzenie wczesniejszych grzechow:

a. grzech Chama — Symeon i Lewi biorg sprawy w swoje rece, ignorujac ojca;

b. grzech Semitow — matzenstwa mieszane Ezawa;

c. grzech Kaina — Ezaw grozi, ze zabije brata;

d. grzech Adama — |zaak woli zte drzewo i jedzenie mimo jednoznacznego objawienia woli
Boga;

e. grzech nieuwagi — Jakub wmanewrowany w spozywanie z niewtasciwego drzewa (zona); to
byt tez grzech Abrama.

vi. Powtdrzenie watku wyjscia: niewola Jakuba; atak na oblubienice i jej potomstwo;
powodzenie Izraela; ucieczka, pogon i ponizenie fatszywych bogoéw (siedziata na nich
miesigczkujgca kobieta). Por. 1zaak i Abimelech.

vii. Nowy wazny watek: zmaganie sie o Krélestwo. Walka ze ztem to jednoczes$nie zmaganie sie
z Bogiem, ktory poddaje nas prébom.

viii. Kontynuacja watku pogan:

a. Abimelech jest z poczagtku wrogo nastawiony, lecz pdzniej nawraca sie (C). Por. Abraham i
Abimelech.

b. Laban jest z poczatku dobrze nastawiony, lecz pdzniej staje sie przesladowcy (G, H, H’, G’).
Por. Abraham i faraon.

c. Sychem jest z poczatku wrogo nastawione, lecz pdzniej sie nawraca; jego mieszkancy
ukrywajg wrogo$¢; ich wigczenie do ludu przymierza udaremnione przez grzech Symeona i
Lewiego (C’). Symeon i Lewi powinni nauczy¢ sie z historii Jakuba i Labana, ze kiedy ludzie
nieprawi probujg zdoby¢ dziedzictwo sprawiedliwych, wtedy rezultat jest odwrotny do
zamierzonego.

d. Watek oblubienicy z obcego kraju: Lea i Rachela z Paddan-Aram. Por. Rebeka z
Paddan-Aram, egipska zona Jézefa; dwie zony Mojzesza; Rachab i Rut.

ix. Ogélna struktura sekcji zwraca uwage na potomstwo:
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a. uwagi genealogiczne tworzg klamry catej sekcji (A, A’);

b. narodziny potomstwa tworzg klamry (B, B’) i centrum sekcji (I, I');

c. préba zwiedzenia oblubienicy i zniewolenia potomstwa tworzg klamry sekcji (C, C’) i pojawia
sie blisko centrum (G’);

d. pierwsze potomstwo nie rodzi sie¢ w cudowny sposéb i jest upadte; po cudzie
zmartwychwstania (otwarte tono; zaburzona chronologia — J6zef byt starszy od Zebulona i
Naftalego) rodzi sie prawdziwe potomstwo mesjanskie (I, I'); to stanowi centrum palistrofy.

x. Kontynuacja watku Henocha (1 Mj 4 — poganie pierwsi tworzg cywilizacje, ale ostatnie stowo
w tej kwestii nalezy do odkupionych): na koncu sekcji (A’) widzimy Ezawa otoczonego nie tylko
licznym potomstwem, ale posiadajgcym liczne i bogate domostwo, podczas gdy Jakub posiada
stosunkowo niewielu synow.

Ttumaczyt Bogumit Jarmulak. Artykut ukazat sie na stronie www.biblicalhorizons.com . {jcom
ments on}
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